To: (10)(2e) IEEEM@minvws.nl]; IEDEE ) S @minvws.nl]
Cc: LESRUYEDN) IUSIEDR@minvws.nl]
From: (10)(2e) )

Sent: Fri 4/10/2020 8:33:21 AM
Subject: RE: nota eigen bijdrage tijdens corona
Received: Fri 4/10/2020 8:33:22 AM

Dank voor je reactie. Eerste punt: je uitleg bevestigt nog eens mijn reserve €. Schrappen maar.

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van: (10)(2¢) ) S @ minvws.nl>

Datum: vrijdag 10 apr. 2020 10:11 AM

Aan: {10)(2e) @ minvws.nl>, (10)(2e) ) EOEEM @ minvws nl>

Kopie: (10)(2e) (10)(2e) JR& (10)(2e) [EHNTIINANETIIES
Onderwerp: RE: nota eigen bijdrage tijdens corona

oo RN

Ik vergat ten aanzien van het eerste punt: wil je deze passage in de nota (met de nadere uitleg) laten staan of toch weghalen?

Met groet,
Van: (10)(2e) )

Verzonden: vrijdag 10 april 2020 10:08

(10)(2e) ) <PRUYIEDIN @ minvws.nl>; ) <@minvws.n|>
(10 [(OEDN) <MUYEEM@ minvws.nl>
Onderwerp: RE: nota eigen bijdrage tijdens corona

Dag (Y

Dank vaor je bericht.

Ten aanzien van je eerste punt. Bedoeld was te wijzen op het precedent van de maatregel en de mogelijke vertraging hierdoor:
als VWS met zo’n amvb komt, kan dat andere departementen huiverig maken voor instemming, omdat de maatregel precedent
kan hebben naar het eigen departement.

Ten aanzien van je tweede punt. In eerste instantie waren de automatiseringsproblemen geheel verweven met de
coronaproblematiek. Dat hebben we al weten los te koppelen. Ik heb vervolgens ‘niet meer moeilijk’ gedaan over de passage
(die inderdaad niets met coronabrief te maken heeft) omdat ik de indruk kreeg dat DMO hier aan hecht. Ik zal DMO vragen om
de passage te schrappen.

Inmiddels is er overigens door FEZ gemeld dat de gemiste inkomsten door VWS moeten worden opgehoest (en niet via FIN) en Z
vindt dat ook de optie ‘gewoon’ doorbetalen eigen bijdrage duidelijker als optie in de nota moet komen. Wordt vervolgd.

Met groet,

) SIS @ minvws.nl>
vrijdag 10 april 2020 09:16
> IR G @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: nota eigen bijdrage tijdens corona

Dank voor info.

Twee dingen vielen me op:

- argument dat wij liever de amvbroute niet volgen omdat we dan moeten uitleggen waarom wij wel kwijtschelden en het
met andere overheidsbijdrage wellicht anders loopt, zou er m.1. uit moeten (eenheid kabinetsbeleid)

- tekst voor svzcoronabrief is veel te lang en daarin hoort natuurlijk niet het want dat heeft er mks mee te

245329



maken.

245329

Gisteren meldde ik dit in lowjz omdat SZW vertelde dat zi) een compensatieregeling maken voor ouderbijdragen

kinderopvang..SZW was *

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

Van:

Onderwerp: F

ota eigen bijdrage tijdens corona

) EREESM @ minves o>

Datum: vrijdag 10 apr. 2020 12:41 AM

@minvws.nl>
(@minvws.nl>

TK. Buitenwettelijk begunstigend beleid door CAK (al dan niet gevolgd door wijziging AmvB) is recent door LA aan CAK
geadviseerd, weliswaar niet ivm corona, maar ivm de buitengewone omstandigheid dat CAK de ICT niet op orde heeft. Maar de
nota lezend kwam ik ook wel tot het besef dat wijziging van de AMvB voor de minister een aantrekkelijkere optie kan zijn, omdat
hij dan kan zeggen dat hij het zelf regelt.

Groet
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